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VIndenrigsministeriet har i dag skrevet saledes til borgmester
Gosta Gustavsen, Farum:
" Y glrivelee af 27.apriil 1879 udtalte indenrigaministerist,
at man mitte vere anig med tils ynarédvt for Frederikeborg aamt
£, at et under Farum byrfds forhandlinger fresmpat forsleg om
at udtale kritik af et sndet bLyridemodlenn wmetodommed hensvyn t11
ot skaffe ein oplyeninger £i{l nrivet hrug ved benvhtelse sf det
kommunale registersyastem, ikke burde have veret sst under afatenme
ring, men § atedet vere afvisht fre dagazordensn,

I skrivelse af F.mej 1979 har De henstilliet, at indenrvign-
ministariet tsoer ait steondpunkt ap bil fovnyet avvrvnin. B8, o0
D2 har fresfert felpoonde svnspuynlber:

“~

1. Det kan ikke vere sepingen sed den koemunsle styrelseslov, at

et tilsynerid heshkafijiger sig med et byride beslubtninger uden

for de tilfelde, hver beslulningen er “sitridende mad lovaivningen®™,

2. Do ma § orincippet sans, st et bLyrdd kanm begkaeftiges sig med

o treffe beslutninger em ethvert smne, der lisger laden fory
fo

v

lav on srbarhed, Enhver anden graasgdreaning forsiomaer Jem at

Blive vilkérlig og sstte en uhj s%% et grense for, bhvasd de
,}2»
folkevalgte byr&d selv mgner uthi? under hehandling.
Selv om man ville smtte visass gesoser, ken disse efter

Doeres opfettelee L hvert fald ikbke

<

pry 28 snovra, st et byréd
skulle vere afakéret fra at phtale en forscalse, vom ¢r begdetl

5f et byridemedlen i sin funktion sor foerwmend for seclaludvalget.
Et byrédssedlen, der handler pé byrihdebes vegne, mh etd til sngvsr
forddette, ag byrédet rméd vere beretbioet £il st ekride ind over
for mishrug og udtale kritik over for de handlinger, der begéu,

e sngev det for betenkelict, hvis ministeviet msd sim udtalelss
vil fratege byrddet sdyangen til at pidtale kritisabls Fforhold.

3. Det forekoemer Dem helt uriotight, at ministeriet kan finds,
6t en faktisk vedtsget beslutring ikke gkal indferes i proto-
kollen,
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Ybder et Wmede i indenrigsministeriet den lo. maj 1979 har
De nazrmere redegjort for Deres synspunkter.

1 denne anledning skal man i det felgende redegere for
indenrigsministeriets stilling til Deres synspunkter:

Det er utvivlsomt, at tilsynsmyndigheden har kompetence til -
og som udgangspunkt ogs& er forpligtet til - at tage stilling
til en klage over, at en kommunalbestyrelse i et mede har truf-
fet en retsstridig beslutning eller en beslutning, hvis indhold
ikke er et kommunalt anliggende. Det er ligeledes utvivlsomt,
at tilsynsmyndigheden kan tage stilling til, om en tilfersel
til kommunalbestyrelsens beslutningsprotokol har veret i strid
med den kommunale styrelseslovs § 13, hvorefter kommunalbesty-
relsens beslutninger indferes i en beslutningsprotokol.

Indenrigsministeriet er derfor ufprstéende over for, at De
oa tidligere byradet har fremfert det synspunkt, at det skulle
falde uden for tilsynsrédets opgaver at udtale sig om, hvorvidt
detlligger inden for byradets befeojelser at vedtage en udtalelse
som den omhandlede og at indfere denne i beslutningsprotokollen.
Indenrigsministeriet kan tilslutte sig den opfattelse, at en
kommunalbestyrelse mé& kunne udtale, at et kommunalbsstyrelses-
medlems handlemdde - hvadenten det pagsldende medlem er udvalgs-
formand,eller dette ikke er tilfzldet - har varet i strid med
de af kommunalbestyrelsen fastsatte regler om medlemmernes be-
nyttelse af kommunens administrative hjslpemidler. En kommunal-
bestyrelse m& sdledes kunne patale, at et kommunalbestyrelses-
medlem ikke har overholdt regler om benyttelse af det kommunale
EDB-anleg eller af kommunens fotokopieringsmaskine. Kommunalbe-
styrelsen md& ogsd kunne treffe beslutning om, at uheldige for-
hold bringes til opher, eller fastsette retningslinier for den
fremtidige brug i I de tilfelde,hvor borgmesteren eller et med-
lem af kommunalbestyrelsen har handlet p8 kommunalbestyrelsens
vegne, m& kommunalbestyrelsen endvidere kunne udtrykke kritik
af den paAgeldendes varetagelse af hvervet.

Derimod m& indenrigsministeriet med bestemthed fastholde,
at en kommunalbestyrelse ikke kan stemme for et forslag, der
giver udtryk for en vurdering af de motiver, et af byréadets
medlemmer har haft i en given situation. Et s&dant forslag ma
afvises.

I den foreliggende sag havde et byré&dsmedlem som fgg soci-
aludvalgsformand i oktober 1976 under en demonstration af kom-
munens nyinstallerede EDB-terminal angivet, hvilke oplysninger

han enskede uddraget, hvorefter personalet forefog en demonstra-
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tion. Herunder opgavedet pégmldende medlem bl.a. et andet
byrddsmedlems adresse, hvorefter anlsgget p& en skerm viste
forskellige oplysninger om dette medlem, P& et byrédsmede den
14. februar 1978 vedtog et flertal af byrddets medlemmer med
henvisning hertil en udtalelse med dette indhold:

"Byradet tager skarp afstand fra (det pageldende byréds-
medleMs) metode med hensyn til at skaffe sig oplysninger til
privat brug ved udnyttelse af det kommunale registersystem."”

Da udtalelsen séledes indeholdt en beskrivelse af de moti-
ver, som forslagsstilleren mente, at det pégmzldende byrédsmed-
lem havde haft, burde forslaget efter indenrigsministeriets op-
fattelse have veret afvist.

Deres henvendelse giver indenrigsministeriet anledning til
Héd videregfiende bemerkning, at der efter ministeriets opfat-
telse ville &bne sig s@tdeéles betenkelige perspektiver, hvis
mén accepterede, at en kommunalbestyrelses flertal i form af
"beslutninger" i kommunalbsstyrelsen kunne udtale kritik af
mindretallets hesmaigter og motiver.

Det mé& fremhazves,at det er kommunalbestyrelsens opgave at
styre kommunens anliggender, jfr. den kommunale styrelseslovs
§ 2. Dette indeb=zrer, at de sager, der optages pa kommunalbe-
styrelsens dagsorden, m& holde sig inden for omrédet af kommu-~
nale anliggender. Det er séledes ikke en kommunalbestyrelses
opgave at beskeftige sig med udenrigspolitiske forhold eller
at fremkomme med meningstilkendegivelser om forhold, der ikke
vedrorer kommunen eller kommunalbestyrelsens befejelser. Ogsa
forslag, der ikke er séledes udformet, at de kan danne grundlag
for en konkret beslutning inden for kommunalbestyrelsens kompe-
tenceomré&de, m& kunne afvises,

Det er i den kommunale styrelseslovs § 13, jfr. § 14, stk. 1, i
den vejledende normalforretningsorden, fastsat, at kommunalbe-
styrelsens beslutninger indferes i en beslutningsprotokol. Da
indenrigsministeriet i den foreliggende sag - p& linie med til-
synsradet -~ er af den opfattelse, at den af 8 byradsmedlemmer
vedtagne udtalelse ikke kan betragtes som en beslutning, der er
truffet af byradet, er indenrigsministeriet enigt med tilsyns-
rédet i, at udtalelsen ikke burde vere tilfert byrédets be-
slutningsprotokol. Dette standpunkt svarer til, hvad inden-
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digsministeriet og folketingets ombudsmand har tilkendegivet i
andre sager, hvor der har veret rejst kritik af en indferelse
i protokollen,

Tilsynsrédet for Frederiksborg amt er herfra underrettet om
foranstéende.

Hvilket herved meddeles i forbindelse med skrivelse herfra af
27.april 1979 (tilsynsradets sag j.nr. 089-208-99-8-1978).

Der vedlegges kopi af byradets skrivelse af 9. maj 1979. De
pvrige tilsynsrad samt de kommunale blade er herfra orienteret

om foranstaende.

y P. M. V.
Knud Enggaard ,_,5- B.
ERIK TOFTGAARD
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